Арбитражный суд Тульской области
Г.Тула, Красноармейский проспект, 5

Именем Российской Федерации

Р Е Ш Е Н И Е 


г. Тула                                                                                                    Дело № А68-886/08-53/8-80/5
     12 марта 2008 г. 
     

Арбитражный суд Тульской области в составе:
судьи  Драчена А.В.
рассмотрев заявление ОАО «Страховая акционерная компания «Энергогарант»
к судебному приставу-исполнителю ОСП Советского района г. Тулы Колтуновой В.А.
3-и лица: Управление Федеральной службы судебных приставов по Тульской области, ООО «Тульская лесная группа»
о признании   постановления судебного пристава-исполнителя от 15.02.2008 г. о взыскании исполнительского сбора по исполнительному производству № 1/10050/754/12/2008 недействительным,
при участии в заседании:
от заявителя: представитель Масько Ю.В. - по доверенности от 17.01.2007 г.
судебного пристава-исполнителя Колтуновой В.А. - удостоверение ТО №097169 от 31.10.2007 г.
от УФССП по Тульской области - представитель Морозова Ю.П. - по доверенности от 26.12.2007 г.
от ООО «Тульская лесная группа» - представитель Клепиков А.А. - по доверенности от 18.01.2008 г.

     ОАО «Страховая акционерная компания «Энергогарант» обратилось в Арбитражный суд Тульской области с заявлением о признании   постановления судебного пристава-исполнителя ОСП Советского района г. Тулы Колтуновой В.А. от 15.02.2008 г. о взыскании исполнительского сбора по исполнительному производству № 1/10050/754/12/2008 недействительным.
     Третьим лицом - УФССП по Тульской области -  представлен отзыв на заявление, в котором оно возражало против удовлетворения заявленных требований.
     Судебный пристав-исполнитель отзыв на заявление не представил, представил копии материалов исполнительного производства № 1/10050/754/12/2008.
     Третье лицо - ООО «Тульская лесная группа» - отзыв на заявление не представило, в ходе судебного заседания не согласилось с заявленными требованиями.
     Выслушав заявителя, заинтересованное лицо, третьих лиц и исследовав материалы дела, суд установил следующее.
     Судебным приставом-исполнителем 01.02.2008 года по заявлению ООО «Тульская лесная группа» от 31.01.2008 г. было возбуждено исполнительное производство № 1/10050/754/12/2008 на основании исполнительного листа Арбитражного суда Тульской области от 29.01.2008 года по делу № А68-1438/07-113/3 о взыскании с  ОАО «Страховая акционерная компания «Энергогарант» страхового  возмещения в размере 3306910,55 руб. в пользу ООО «Тульская лесная группа».
     Копия постановления была вручена должнику по исполнительному производству 08.02.2008 г. под роспись, что подтверждается штампом регистрации входящей корреспонденции на постановлении.
     Должнику был установлен пятидневный срок с момента получения постановления для добровольного исполнения требований исполнительного документа.
     В связи с неисполнением требований исполнительного документа 15.02.2008 года судебный пристав-исполнитель вынес оспариваемое постановление о взыскании исполнительского сбора в размере 7 % в сумме 231483 руб. 74 коп.
     Заявитель, считая, что постановление судебного пристава-исполнителя о взыскании исполнительского сбора вынесено необоснованно, обратился в арбитражный суд.
     Проанализировав материалы дела, выслушав доводы  заявителя, заинтересованного лица, третьего лица суд пришел к выводу, что заявленные требования подлежат удовлетворению. При этом суд исходит из следующего.
     Согласно ч. 8 ст. 30 Федерального закона Российской Федерации от 02.10.2007 года № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве» (далее по тексту решения - ФЗ № 229-ФЗ) судебный пристав-исполнитель в трехдневный срок со дня поступления к нему исполнительного документа выносит постановление о возбуждении исполнительного производства либо об отказе в возбуждении исполнительного производства.
     В постановлении о возбуждении исполнительного производства судебный пристав-исполнитель устанавливает срок для добровольного исполнения содержащихся в исполнительном документе требований, который не может превышать пять дней со дня получения должником постановления о возбуждении исполнительного производства, и уведомляет должника о принудительном исполнении указанных требований по истечении установленного срока с взысканием с него исполнительского сбора и расходов по совершению исполнительных действий.
     В силу ч. 1 ст. 112 ФЗ № 229-ФЗ исполнительский сбор является денежным взысканием, налагаемым на должника в случае неисполнения им исполнительного документа в срок, установленный для добровольного исполнения исполнительного документа, а также в случае неисполнения им исполнительного документа, подлежащего немедленному исполнению, в течение суток с момента получения копии постановления судебного пристава-исполнителя о возбуждении исполнительного производства.  Исполнительский сбор устанавливается судебным приставом-исполнителем по истечении срока, указанного в части 1 настоящей статьи, если должник не представил судебному приставу-исполнителю доказательств того, что исполнение было невозможным вследствие непреодолимой силы, то есть чрезвычайных и непредотвратимых при данных условиях обстоятельств.
      Исполнительский сбор устанавливается в размере семи процентов от подлежащей взысканию суммы или стоимости взыскиваемого имущества.
     Частью 3 ст. 15 ФЗ № 229-ФЗ предусмотрено следующее: если настоящим Федеральным законом не установлено иное, то течение срока, исчисляемого годами, месяцами или днями, начинается на следующий день после календарной даты или дня наступления события, которыми определено начало срока.
     В силу ч. 2 ст.15 Закона РФ «Об исполнительном производстве» № 229-ФЗ в сроки, исчисляемые днями, не включаются нерабочие дни.
     Судом установлено, что согласно штампу ОАО «Страховая акционерная компания «Энергогарант» постановление о возбуждении исполнительного производства было получено должником 08.02.2008 г. 
     С учетом положений ч. 2 ст. 15 ФЗ № 229-ФЗ установленный судебным приставом-исполнителем пятидневный срок для добровольного исполнения истекал 15.02.2008 г., то есть 15.02.2008 г. являлось последним днем для добровольного исполнения требований исполнительного документа. С учетом изложенного судебный пристав-исполнитель  мог вынести постановление о взыскании исполнительного сбора только по прошествии указанной даты в силу ст.112 Закона РФ «Об исполнительном производстве».
     Согласно позиции Конституционного Суда РФ, изложенной в постановлении №13-П от 30.07.2001 г. исполнительский сбор представляет собой меру ответственности за неисполнение в установленный срок требований исполнительного документа, которая применяется на основании постановления судебного пристава-исполнителя.
      На момент вынесения оспариваемого постановления отсутствовало событие правонарушения, выразившееся в неисполнении в установленный срок требований исполнительного документа.  
     Таким образом, у судебного пристава-исполнителя не было оснований для вынесения постановления от 15.02.2008 г. о взыскании исполнительского сбора по исполнительному производству № 1/10050/754/12/2008. Указанное постановление не соответствует требованиям ст. 112 ФЗ № 229-ФЗ и нарушает права и законные интересы заявителя.
     Согласно ч. 2 ст. 329 АПК РФ заявления об оспаривании решений и действий (бездействия) судебного пристава-исполнителя государственной пошлиной не облагаются, в связи с чем уплаченная ОАО «Страховая акционерная компания «Энергогарант» при обращении с рассматриваемым заявлением госпошлина в сумме 1000 руб. подлежит возвращению из федерального бюджета на основании ст.333.40 НК РФ.
     Руководствуясь ст. ст. 167-170, 200, 201, 329 Арбитражного процессуального Кодекса Российской Федерации, арбитражный суд
     

Р Е Ш И Л: 

     Заявление ОАО «Страховая акционерная компания «Энергогарант» удовлетворить полностью.
     Признать недействительным постановление судебного пристава-исполнителя ОСП Советского района г. Тулы Колтуновой В.А. от 15.02.2008 г. о взыскании с ОАО «Страховая акционерная компания «Энергогарант»  исполнительского сбора в сумме 231483 руб. 74 коп. как противоречащее ст. 112 Закона РФ № 229-ФЗ от 02.10.2007 г. «Об исполнительном производстве».
     Возвратить ОАО «Страховая акционерная компания «Энергогарант» из федерального бюджета РФ госпошлину в сумме 1000 руб.
     На решение может быть подана апелляционная жалоба в Двадцатый арбитражный апелляционный суд через Арбитражный суд Тульской области в месячный срок после его принятия.

Судья                                                      А.В. Драчен 

